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Resumo

O artigo discute a Libras como linguagem dissidente e pratica epistemoldgica que
tensiona os fundamentos da linguistica tradicional e as hierarquias impostas pelo
ouvintismo estrutural. Sustentado na Linguistica Aplicada Critica, na Filosofia da
Diferenca e nas Epistemologias Surdas e Decoloniais, o estudo compreende a
linguagem como pratica politica e enunciativa que produz modos de existir e resistir.
A Libras é analisada como territorio de insurgéncia tedrica e ética, capaz de deslocar
concepgdes fonocéntricas e reposicionar o sujeito surdo como produtor de
conhecimento. Metodologicamente, a pesquisa adota uma abordagem qualitativa e
interpretativa, ancorada na analise discursiva critica de produgdes tedricas e culturais
sobre a surdez e a diferenga. O corpus € composto por textos e discursos que
evidenciam os efeitos do ouvintismo na constituicdo dos saberes linguisticos e na
construcéo de identidades surdas. Conclui-se que a Libras atua como linguagem de
dissidéncia epistémica, instaurando uma linguistica da diferenga que desloca a
centralidade da voz e afirma outras formas de existéncia, significag&o e resisténcia.

Palavras-chave: Dissidéncia; Linguistica Aplicada Critica; Filosofia da Diferencga;
Ouvintismo Estrutural; Decolonialidade.

Abstract

The article discusses Libras as a dissident language and an epistemological practice
that challenges the foundations of traditional linguistics and the hierarchies imposed
by structural audism. Grounded in Critical Applied Linguistics, the Philosophy of
Difference, and Deaf and Decolonial Epistemologies, the study understands language
as a political and enunciative practice that produces modes of existence and
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resistance. Libras is analyzed as a territory of theoretical and ethical insurgency,
capable of displacing phonocentric conceptions and repositioning the Deaf subject as
a producer of knowledge. Methodologically, the research adopts a qualitative and
interpretive approach, based on critical discourse analysis of theoretical and cultural
productions about deafness and difference. The corpus consists of texts and
discourses that reveal the effects of audism on the constitution of linguistic knowledge
and the construction of Deaf identities. It concludes that Libras acts as a language of
epistemic dissidence, establishing a linguistics of difference that displaces the
centrality of voice and affirms other ways of existing, signifying, and resisting.

Keywords: Dissidence; Critical Applied Linguistics; Philosophy of Difference;
Structural Audism; Decoloniality.

1. Introdugao

Pensar a Libras como linguagem de dissidéncia é reconhecer que a lingua de
sinais, mais do que um sistema linguistico, constitui um espaco de criagao
epistemoldgica e de resisténcia politica. Em sua materialidade visual e espacial, a
Libras inscreve-se como linguagem plena, dotada de gramatica propria e de um
regime de significacdo que subverte a centralidade da voz e da audigdo. A existéncia
da Libras, especialmente quando pensada em sua poténcia discursiva e filosdfica,
tensiona os fundamentos da linguistica tradicional, marcada por um legado
fonocéntrico que historicamente privilegiou a fala como critério de verdade e de
humanidade.

A lingua de sinais, nesse sentido, n&o apenas comunica, mas também anuncia
a possibilidade de outros modos de existéncia e de saber. A emergéncia da Libras
como campo de producéao cientifica e politica no Brasil — principalmente apds sua
oficializag&o pela Lei n® 10.436/2002 e pelo Decreto n° 5.626/2005 — nao representa
apenas o reconhecimento de uma minoria linguistica, mas a abertura de um territorio
de pensamento que desafia as epistemes hegeménicas. Ao se afirmar como lingua,
a Libras instaura um gesto de desobediéncia epistémica (MIGNOLO, 2008),
recusando a universalidade das categorias que moldaram o campo da linguagem a
partir da oralidade e da linearidade alfabética.

A histéria da surdez, no contexto ocidental, foi atravessada por praticas
sistematicas de silenciamento e domesticacido da diferenca. Da proibigdo do uso das
linguas de sinais nos congressos do século XIX ao modelo médico-terapéutico que
tratou o corpo surdo como deficiéncia a ser corrigida, 0 que se observa € a persisténcia
de um olhar que define a surdez a partir da falta. Essa heranga, que se inscreve no
imaginario social e nas praticas educacionais, constitui o que denomino ouvintismo
estrutural: um conjunto de dispositivos simbdlicos e institucionais que naturalizam a
centralidade da escuta como condi¢ao de pertencimento ao humano. O ouvintismo
estrutural, assim, n&o é apenas uma ideologia, mas um regime de poder e saber que
organiza as formas de perceber, nomear e validar a diferenca.

O presente estudo situa-se no campo da Linguistica Aplicada Critica,
concebida aqui como um espago de interrogacdo das praticas discursivas e das
relagbes de poder que atravessam a linguagem (PENNYCOOK, 2001; MOITA
LOPES, 2006). Essa vertente da linguistica, ao deslocar-se das perspectivas
normativas e universalizantes, permite compreender a lingua ndo como um sistema
autbnomo, mas como uma pratica social e politica, implicada em processos de
subjetivagdo, decolonizagdo e resisténcia. E nesse horizonte que a Libras se torna
objeto e, ao mesmo tempo, método de reflexdo: um modo de pensar a linguagem
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desde os corpos e as experiéncias que historicamente foram marginalizados pelo
paradigma do som.

Inspirado também pela Filosofia da Diferenca (DELEUZE; GUATTARI, 1995;
FOUCAULT, 1976), este artigo concebe a linguagem como campo de forgas e como
acontecimento. Pensar a Libras a partir dessa perspectiva implica compreender o
signo ndo como representagcédo, mas como produgao: um ato de criagado continua que
reconfigura o real. A lingua de sinais, enquanto acontecimento, produz rupturas nos
modos de enunciar e de perceber, instaurando outras ontologias do corpo e da
expressdo. O corpo surdo, nesse processo, hao € mero suporte fisioldgico da lingua,
mas seu proprio territério de significagdo — corpo que pensa, sente, e cria a linguagem
no espago.

Metodologicamente, a pesquisa adota uma abordagem qualitativa e
interpretativa, fundamentada na analise discursiva critica de producdes tedricas,
académicas e culturais sobre a Libras, a surdez e a diferenca. O corpus de analise é
composto por textos de autores dos Estudos Surdos, da Linguistica Aplicada Critica
e das Epistemologias Decoloniais — como Perlin (2005), Strobel (2009), Skliar (1998),
Walsh (2018) e Santos (2010) —, além de enunciados midiaticos e institucionais que
produzem sentidos sobre o sujeito surdo e sua lingua. O percurso metodoldgico ndo
busca estabelecer generalizagdes, mas interpretar os modos como o ouvintismo se
manifesta nos discursos contemporaneos e como a Libras opera como campo de
resisténcia e de criagao.

Essa opgédo metodoldgica se justifica pelo entendimento de que a linguagem
nao € um objeto neutro, mas um espaco de disputa simbdlica. A analise qualitativa e
discursiva permite desvelar as condi¢gdes de producao dos enunciados, seus efeitos
de sentido e as relagdes de poder que os sustentam. Assim, o estudo se ancora na
leitura critica e hermenéutica de textos teoricos e politicos, assumindo a interpretacao
como pratica ética e politica de producado de conhecimento.

A discussdo aqui proposta também se alinha as Epistemologias Surdas e
Decoloniais (PERLIN, 2005; WALSH, 2018; SANTOS, 2010), que reivindicam a
legitimidade dos saberes produzidos nas margens do sistema colonial de
conhecimento. Nesse sentido, a Libras € compreendida como pratica de resisténcia
epistémica que questiona a colonialidade da linguagem e da raz&do. Pensar a lingua
de sinais €, portanto, pensar a partir de uma fronteira, de um entre-lugar em que o
corpo e o signo se confundem e se reinventam.

Assim, o objetivo deste artigo é discutir a Libras como linguagem dissidente e
pratica teorica de resisténcia as estruturas do ouvintismo, compreendendo-a como
espaco de invencdo de saberes e de subjetividades. Busca-se evidenciar como o
corpo surdo, ao inscrever-se na linguagem, produz deslocamentos conceituais e
epistemoldgicos que desestabilizam as normas do ouvir e do dizer, abrindo caminhos
para uma linguistica da diferenca.

A pesquisa propde, portanto, uma leitura critica da Libras como acontecimento
discursivo e ético, capaz de instaurar fissuras nos discursos hegemdnicos e de
reposicionar o sujeito surdo como protagonista na produgdo do conhecimento e na
invencéo de novas epistemes. Essa reflexao, de carater tedrico-analitico, insere-se no
horizonte das teorias criticas da linguagem e da diferenga, reconhecendo que falar de
Libras é, necessariamente, falar de resisténcia, decolonialidade e reexisténcia. Pensar
a Libras como dissidéncia €, enfim, afirmar que toda lingua é uma forma de pensar o
mundo — e que, ao pensar o mundo de outra forma, a Libras o transforma.
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2. Fundamentacgao teérica

A fundamentacgéo tedrica deste estudo se organiza em trés eixos que dialogam
entre si: a Linguistica Aplicada Critica, a Filosofia da Diferenca e as Epistemologias
Surdas e Decoloniais. Esses campos, embora distintos em suas origens, convergem
na recusa a modelos universais de conhecimento e na defesa da diferengca como
principio constitutivo do pensar e do existir. A articulagdo entre esses referenciais
sustenta a leitura da Libras como linguagem dissidente, capaz de desestabilizar as
hierarquias epistemoldgicas fundadas no ouvintismo estrutural e de instaurar novas
formas de compreender a linguagem, o corpo e o sujeito.

2.1 Linguistica Aplicada Critica: a linguagem como pratica politica

A Linguistica Aplicada Critica (LAC) emerge, especialmente a partir dos anos
1990, como um campo de ruptura com os paradigmas tradicionais da linguistica
aplicada, centrados em modelos instrumentais e normativos de lingua. Autores como
Pennycook (2001), Moita Lopes (2006, 2013) e Rajagopalan (2003) propdem uma
linguistica implicada nas dimensdes sociais, culturais e ideologicas da linguagem,
entendendo-a como pratica politica e situada.

A LAC parte da premissa de que toda producgao linguistica € atravessada por
relagcdes de poder e que o ensino, a traducido e a pesquisa sdo espacos de disputa
simbdlica e ideologica. Nesse horizonte, a lingua n&o é concebida como um sistema
autbnomo, mas como um campo de agcdo que materializa e reconfigura as estruturas
sociais. Essa abordagem desloca a linguistica de um lugar de neutralidade cientifica
para o de pratica de engajamento ético e politico.

No contexto da Libras, essa perspectiva critica possibilita compreender que o
reconhecimento da lingua de sinais ndo se limita a um ato legal ou pedagdgico, mas
implica uma transformagao epistemologica. Falar sobre Libras na Linguistica Aplicada
Critica € compreender que ela reconfigura os modos de pensar a linguagem, pois
rompe com a logica da centralidade sonora e desafia a universalidade das categorias
linguisticas criadas para as linguas orais. Assim, a Libras é compreendida como
pratica discursiva de resisténcia e como acontecimento decolonial no campo da
linguagem, um espacgo onde o corpo surdo se inscreve como produtor de sentido e de
conhecimento.

A Linguistica Aplicada Critica, ao dialogar com a filosofia e com as teorias pos-
estruturalistas, fornece um aparato analitico que legitima a leitura da Libras como forga
politica e tedrica. Ela permite desnaturalizar o discurso cientifico sobre o que € lingua,
mostrando que a definicdo de “linguagem legitima” é sempre produto de disputas
histéricas e ideologicas. Ao adotar essa vertente, este estudo reafirma que a analise
da Libras ultrapassa o nivel descritivo, envolvendo uma critica profunda aos
dispositivos de poder que moldam as formas de nomear e silenciar o outro.

2.2 Filosofia da Diferenga: o pensamento como resisténcia

A Filosofia da Diferencga, especialmente nas obras de Gilles Deleuze, Félix
Guattari e Michel Foucault, propde uma reconfiguragéo radical das formas de pensar
a linguagem, o sujeito e o saber. Em oposigdo as filosofias da identidade e da
representacio, esse pensamento entende a diferenga ndo como desvio ou variagao,
mas como poténcia criadora e produtora de realidade.

Deleuze e Guattari (1995) concebem a linguagem como fluxo, rizoma e
multiplicidade, recusando a ideia de uma lingua centrada, homogénea ou
hierarquizada. Foucault (1976), por sua vez, evidencia que os discursos nao sao
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espelhos da realidade, mas praticas que produzem os proprios objetos de que falam.
Essa compreensédo desloca a linguagem do campo da representagdo para o campo
da criagdo — um movimento que encontra eco na experiéncia da Libras, cuja
materialidade visual-espacial desafia as concepgdes tradicionais de signo e de sujeito.

Pensar a Libras pela Filosofia da Diferenga significa recusar a légica da
comparagao com as linguas orais e, em seu lugar, afirmar a singularidade de um modo
de enunciagdo que se da no corpo, no espag¢o e no movimento. A lingua de sinais &
acontecimento, € invencao de sentido e, sobretudo, € resisténcia. Ao mobilizar o corpo
como campo de expressao e de pensamento, a Libras encarna o principio deleuziano
de que “a linguagem é aquilo que faz o novo nascer’” — o novo aqui entendido como
aquilo que escapa as categorias fixas do dizer e do ouvir.

Nesse horizonte, a Filosofia da Diferenca sustenta a nogdo de que a Libras é
mais do que uma lingua minoritaria: € uma forgca de desterritorializagdo do
pensamento linguistico e epistemoldgico. Ela rompe com o regime de verdade que
associa o som a racionalidade e desestabiliza a estrutura binaria entre normalidade e
deficiéncia, instituindo o corpo surdo como territério de produgéo simbdlica e politica.
A Libras, ao instaurar essa diferenca, ndo se opde a lingua oral — ela cria um outro
modo de pensar o préprio conceito de linguagem.

2.3 Epistemologias Surdas e Decoloniais: saberes em resisténcia

As Epistemologias Surdas e as perspectivas decoloniais convergem ao
reivindicar o direito de pensar o mundo desde os corpos e experiéncias historicamente
silenciados pela colonialidade do saber. Enquanto o paradigma colonial produziu
hierarquias entre linguas, culturas e modos de conhecimento, as epistemologias
surdas reivindicam o reconhecimento da surdez como diferenca e ndo como
deficiéncia (PERLIN, 2005; STROBEL, 2009; SKLIAR, 1998).

A colonialidade da linguagem, tal como propde Mignolo (2008) e Walsh (2018),
nao se restringe a dominagéo geopolitica, mas a imposi¢ao de um modelo universal
de racionalidade, no qual apenas certas formas de expressao sdo consideradas
legitimas. Nesse cenario, a Libras e as linguas de sinais se inscrevem como praticas
insurgentes, pois desafiam o monopdlio da fala como veiculo privilegiado do
pensamento. Ao produzir conhecimento a partir do corpo e da visualidade, a Libras
realiza uma desobediéncia epistémica, abrindo espago para uma ecologia dos
saberes (SANTOS, 2010) que reconhece multiplas formas de racionalidade e de
sensibilidade.

As Epistemologias Surdas, nesse contexto, situam-se como movimento teorico
e politico que desloca o sujeito surdo da condi¢ao de objeto de estudo para o lugar de
produtor de conhecimento. Essa mudanga epistemoldgica €, ao mesmo tempo,
decolonial e dissidente, pois implica descentrar as narrativas hegemonicas sobre
linguagem e cultura. A Libras, nesse sentido, € uma pratica de reexisténcia — uma
forma de continuar sendo e de continuar criando, mesmo diante dos mecanismos de
apagamento que marcaram sua histéria.

Compreender a Libras a partir das Epistemologias Surdas e Decoloniais é
reconhecer que a diferenga ndo é um obstaculo ao conhecimento, mas o préprio motor
da criagao epistemolodgica. A lingua de sinais ndo apenas expressa um outro modo de
ser, mas produz um outro modo de pensar: pensar com 0 COrpo, COm 0 espago, com
a imagem e com o siléncio. Essa produgdo do saber a partir da diferenca €, por
exceléncia, um ato de resisténcia e de invencgéo.

A articulag&o entre a Linguistica Aplicada Critica, a Filosofia da Diferenca e as
Epistemologias Surdas e Decoloniais possibilita compreender a Libras como
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linguagem insurgente e produtora de deslocamentos epistemoldgicos. Enquanto a
Linguistica Aplicada Critica fornece as bases para entender a linguagem como pratica
social e politica, a Filosofia da Diferenca oferece um campo conceitual para pensar o
devir e a multiplicidade do signo. Por sua vez, as Epistemologias Surdas e Decoloniais
situam o sujeito surdo e sua lingua no centro da produgéo de conhecimento, propondo
uma ruptura com as formas coloniais e ouvintistas de saber.

Essa triangulagéo teodrica sustenta a ideia de que a Libras € uma pratica de
dissidéncia epistémica e de resisténcia linguistica, capaz de instaurar uma linguistica
da diferengca — uma linguistica que, ao invés de explicar a lingua a partir do som,
escuta o mundo a partir do corpo.

3. Caminho metodolégico

A metodologia adotada neste estudo se ancora em uma perspectiva qualitativa,
interpretativa e critica, orientada pela compreensao de que o conhecimento linguistico
e social se produz no encontro entre discurso, corpo e cultura. A escolha dessa
abordagem decorre do entendimento de que as praticas linguisticas, especialmente
quando relacionadas a Libras, ndo se reduzem a fendmenos empiricos isolados, mas
configuram campos de sentido que demandam leitura e interpretagdo. Nesse
horizonte, a analise ndo busca quantificar dados, mas compreender as condi¢des de
producdo, os efeitos discursivos e as tensdes politicas que constituem o lugar da
lingua de sinais na ordem do saber.

O estudo se insere, portanto, na tradicdo da Analise do Discurso Critica
(FAIRCLOUGH, 1992; RESENDE; RAMALHO, 2016), sem se limitar a ela, pois
incorpora dimensoes filoséficas e decoloniais que ampliam o escopo interpretativo.
Essa vertente compreende o discurso como pratica social e como espaco de luta
simbolica, em que se articulam linguagem, poder e ideologia. A escolha dessa
metodologia justifica-se pela necessidade de desvelar como o ouvintismo estrutural
opera na constituicdo dos discursos sobre a surdez e a Libras, produzindo efeitos de
verdade e de exclusao.

O corpus de analise € composto por um conjunto de textos tedricos,
académicos e culturais que tratam da Libras, da surdez e da diferenca, bem como por
discursos institucionais e midiaticos que produzem representagdes sobre o sujeito
surdo. Incluem-se, nesse corpus, excertos de produgdes cientificas vinculadas aos
Estudos Surdos (Perlin, 2005; Strobel, 2009; Skliar, 1998), a Linguistica Aplicada
Critica (Pennycook, 2001; Moita Lopes, 2006) e as Epistemologias Decoloniais
(Mignolo, 2008; Walsh, 2018; Santos, 2010), além de fragmentos de politicas
educacionais e documentos oficiais que normatizam o ensino da Libras.

A constituicdo desse corpus se deu a partir de dois critérios principais: (1) a
relevancia discursiva — textos e documentos que evidenciam o atravessamento do
poder e da ideologia na construgdo dos sentidos sobre a surdez e a lingua de sinais;
e (2) a poténcia de dissidéncia — produgdes que revelam formas de resisténcia,
deslocamento ou reinvengao epistemoldgica. Essa dupla entrada — entre a analise
critica e o reconhecimento da insurgéncia — permite compreender ndo apenas as
praticas de dominag&do, mas também as brechas pelas quais emergem os discursos
de resisténcia e de reexisténcia surda.

O percurso metodologico envolveu trés movimentos interpretativos:

1. Leitura discursiva e contextual dos textos e enunciados, visando identificar os
mecanismos linguisticos e ideoldgicos que sustentam a logica do ouvintismo
estrutural;
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2. Interpretagdo critica, inspirada em Fairclough (1992), que articula as
dimensdes textual, discursiva e social dos enunciados, examinando as
relagdes entre linguagem, poder e identidade;

3. Analise de resisténcia, orientada pelas epistemologias surdas e decoloniais,
para reconhecer nos discursos da Libras as praticas de ruptura, de subversao
e de criacdo de novos modos de existéncia e de saber.

Esse percurso analitico, de natureza reflexiva e ensaistica, assume que o
pesquisador é também parte do processo interpretativo, afetado pelos discursos que
analisa e pelas posigbdes ético-politicas que escolhe. Assim, a metodologia aqui
proposta ndo pretende neutralidade, mas compromisso. O compromisso ético de dar
visibilidade a producéo de sentidos que emergem das margens e que desafiam as
epistemes dominantes.

Em coeréncia com a Filosofia da Diferenca, a analise dos enunciados nao
busca fixar significados, mas acompanhar os movimentos e o0s devires que
atravessam a linguagem. Nessa perspectiva, a Libras é tomada como campo de
enunciagdo que desterritorializa a propria ideia de lingua, propondo uma outra
racionalidade: uma racionalidade do corpo, do olhar e da visualidade.

Assim, o caminho metodolégico deste estudo é simultaneamente critico e
poético: critico por desvelar os dispositivos do ouvintismo estrutural e poético por
afirmar que toda lingua é criagéo, diferenca e resisténcia. A pesquisa, ao entrelacar
analise discursiva e pensamento decolonial, busca compreender n&o apenas o que
se diz sobre a Libras, mas o que a Libras faz ao dizer — isto &, sua poténcia de
deslocar, de reinventar e de produzir outras formas de existir no mundo.

4. Analises e discussoes

As analises que compdem este estudo foram orientadas pelo principio de que
a linguagem nao é reflexo do real, mas instancia produtora de significados, de corpos
e de verdades. A Libras, nesse horizonte, € compreendida como campo discursivo de
resisténcia e de invencgao, cuja existéncia desloca as fronteiras do linguistico e do
politico. A seguir, as discussdes se organizam em trés eixos complementares: (1) a
Libras como ruptura epistemoldgica; (2) a produgéo do sujeito surdo no discurso do
poder; e (3) a linguagem como pratica de reexisténcia.

4.1 A Libras como ruptura epistemoldgica

Pensar a Libras como ruptura epistemologica € reconhecer que sua
emergéncia como lingua e como campo de conhecimento subverte os alicerces da
linguistica ocidental moderna. Ao longo da historia, a constituicdo da linguistica como
ciéncia esteve marcada por uma obsessdo com o som — o que Derrida (1967)
denominou de “fonocentrismo”, e que Perlin (2005) e Strobel (2009) identificam como
uma das faces mais persistentes do ouvintismo.

A oficializagcdo da Libras no Brasil, em 2002, ndo apenas conferiu
reconhecimento juridico a lingua, mas evidenciou uma mudanga paradigmatica: o
deslocamento da centralidade da voz para o corpo. Essa mudancga, entretanto, ainda
encontra resisténcias nos discursos académicos, institucionais e educacionais que
insistem em enquadrar a Libras nos moldes das linguas orais, buscando nela
equivaléncias fonéticas e gramaticais que a “validem” cientificamente. Essa busca
revela, como observa Moita Lopes (2013), o funcionamento de um pensamento
disciplinar que se alimenta da homogeneizag&o e da normatizagao dos sujeitos e das
linguas.
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A Libras, ao contrario, afirma-se como linguagem plena em sua diferenga. Seu
funcionamento espacial e visual rompe com as categorias que estruturaram a
linguistica tradicional e imp&e um novo modo de pensar o signo, o discurso e o sujeito.
Nesse sentido, a Libras é um acontecimento tedrico e politico: ela ndo apenas existe,
mas obriga a propria linguistica a se repensar. Como propde Deleuze (1992), o
acontecimento € aquilo que “faz pensar”, que desloca o pensamento de seus eixos
habituais. A Libras, como acontecimento, cria novas possibilidades de inteligibilidade
e exige um movimento de tradugdo epistemoldgica por parte das ciéncias da
linguagem.

Assim, compreender a Libras como ruptura epistemoldgica é reconhecer que
ela ndo se limita a inserir um novo objeto na linguistica, mas que modifica as condigbes
de possibilidade do saber linguistico. A Libras reconfigura a propria ideia de linguagem
ao afirmar que o som ndo é a condi¢ao do sentido — e, com isso, rompe 0 monopolio
da audi¢ao como parametro de humanidade e de racionalidade.

4.2 O sujeito surdo e o discurso do poder

O segundo eixo de analise volta-se para os modos de produgao do sujeito surdo
nos discursos de poder que atravessam a educacdo, a ciéncia e a saude.
Historicamente, o corpo surdo foi capturado por narrativas médicas e terapéuticas que
o classificaram como “deficiente”, “anormal” ou “incompleto”. Esse enquadramento,
como aponta Foucault (1976), faz parte de um regime biopolitico que produz corpos
doceis e governaveis a partir de saberes institucionalizados.

No campo da surdez, esse regime se materializa no ouvintismo estrutural,
entendido aqui como uma tecnologia de poder que define o sujeito surdo a partir da
falta e o insere em praticas de normalizagdo. A pedagogia oralista, por exemplo,
constitui uma das expressdes mais evidentes desse processo: ao interditar o uso da
lingua de sinais, o oralismo busca domesticar a diferenca e transformar o corpo surdo
em corpo ouvinte. Esse gesto n&o € apenas pedagodgico, mas politico — um gesto de
apagamento e de controle simbdlico.

As analises dos discursos oficiais — como a legislacdo educacional e os
documentos de formagao docente — revelam que o ouvintismo persiste de forma sutil,
travestido de inclusdo. Quando se fala em “adaptacao” da Libras ao curriculo, ou em
“facilitacdo da comunicagdo” como estratégia de acessibilidade, o que se observa ¢€ a
manutengdo de um paradigma que ainda centraliza a norma ouvinte. O surdo é
convidado a participar, mas sob as condi¢gdes do outro. Como observa Walsh (2018),
a colonialidade do poder se reproduz precisamente quando a diferenca € tolerada,
mas néo reconhecida como poténcia epistémica.

Em contrapartida, os discursos produzidos pelas comunidades surdas — em
movimentos politicos, artisticos e académicos — evidenciam um processo de
deslocamento do sujeito surdo do lugar de objeto para o lugar de autor. Nesses
discursos, o corpo surdo aparece como produtor de sentido e como locus de criagao.
Essa virada epistemoldgica implica pensar o surdo ndo como aquele que carece de
linguagem, mas como aquele que cria outras linguagens, outros modos de pensar e
de existir.

4.3 A linguagem como pratica de reexisténcia

O terceiro eixo analitico enfatiza a linguagem como pratica de reexisténcia —
termo que Walsh (2018) propde para designar os modos de vida e de pensamento
que emergem da resisténcia e produzem novas formas de existir. A Libras, nesse
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sentido, ndo é apenas resisténcia, mas reexisténcia: ela ndo se limita a negar o
ouvintismo, mas propde outros modos de ser e de saber.

A reexisténcia manifesta-se em praticas discursivas, artisticas e educacionais
nas quais o corpo surdo se faz centro do processo de enunciacédo. Nas performances
em Libras, nas poesias sinalizadas e nas produgdes académicas de autores surdos,
a lingua se torna instrumento de afirmacéo identitaria e de criagdo de mundo. Esses
discursos produzem o que Deleuze e Guattari (1995) chamariam de “linhas de fuga”
movimentos de escape que ndo buscam destruir o sistema, mas inventar outras
possibilidades de vida dentro e fora dele.

A Libras, enquanto pratica de reexisténcia, desloca as categorias tradicionais
da linguistica e desafia a nogdo moderna de sujeito racional. Ela afirma que pensar é
também ver, mover, tocar e sentir — e que o corpo, longe de ser obstaculo a
linguagem, é o seu primeiro territorio de criagcdo. Nesse ponto, a Libras se alinha as
epistemologias surdas, pois ambas afirmam que o conhecimento ndo nasce do
siléncio imposto, mas do siléncio que cria.

A reexisténcia também se expressa no campo académico, onde pesquisadores
surdos e ouvintes tém produzido teorias proprias, fundadas em suas experiéncias e
perspectivas visuais. Esses movimentos discursivos representam nao apenas uma
democratizagdo do espago cientifico, mas uma verdadeira reconfiguragao
epistemoldgica, na qual a diferenga deixa de ser o outro da norma e passa a ser o
principio da produgao de conhecimento.

Sintese interpretativa

As analises revelam que a Libras opera, simultaneamente, como ruptura,
resisténcia e criagdo. Ao desafiar o fonocentrismo e o ouvintismo estrutural, a lingua
de sinais afirma-se como territério de insurgéncia epistémica. O sujeito surdo, ao
enunciar, ndo apenas ocupa um lugar na linguagem: ele reinventa a linguagem, e com
ela, o proprio modo de existir no mundo.

Assim, as praticas discursivas em Libras instauram o que se pode chamar
de linguistica da diferenca — uma linguistica que ndo busca o universal, mas o
multiplo; que ndo parte da norma, mas da variagdo; que nao se limita a descrever o
que é, mas se abre ao que pode vir a ser. A Libras, nesse sentido, ndo é apenas objeto
de estudo, mas forga que convoca o pensamento a deslocar-se.

5. Consideracdes finais

A reflexdo desenvolvida ao longo deste artigo buscou compreender a Libras
como linguagem de dissidéncia e como for¢a epistémica capaz de tensionar as
estruturas da linguistica tradicional e os regimes de verdade que sustentam o
ouvintismo estrutural. Ao situar a Libras ndo como derivagédo das linguas orais, mas
como linguagem plena, o estudo evidenciou que seu funcionamento visual e espacial
desafia as concepg¢des hegemobnicas de signo, sujeito e discurso, instaurando novas
possibilidades de pensar a linguagem e o proprio conhecimento.

A partir da articulagdo entre a Linguistica Aplicada Critica, a Filosofia da
Diferenca e as Epistemologias Surdas e Decoloniais, foi possivel afirmar que a Libras
nao se inscreve apenas como um objeto de analise, mas como um gesto tedrico-
politico de deslocamento. Ela obriga o pensamento linguistico a se descentrar, a
renunciar a pretenséo de universalidade e a reconhecer que toda linguagem é situada,
historica e atravessada por relagcdes de poder. A diferenca, nesse contexto, deixa de
ser uma categoria descritiva para tornar-se um principio epistemologico e ético: é na
diferenca que o pensamento se reinventa.
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As analises demonstraram que o ouvintismo estrutural persiste como
dispositivo que regula o reconhecimento da surdez e da Libras no espago social e
cientifico. Todavia, as praticas discursivas das comunidades surdas — nas artes, na
educacdo e na pesquisa — evidenciam um movimento de reexisténcia que
desestabiliza esse regime. A Libras, ao afirmar-se como linguagem de corpos e
olhares, n&o apenas resiste ao apagamento, mas produz novas formas de significar,
sentir e existir.

Essa reexisténcia se expressa em multiplos planos: na criacdo poética e
estética da lingua de sinais, na elaboragéo de teorias surdas e na consolidagao de
perspectivas bilingues e decoloniais de educagdo. Em todos esses espacgos, a Libras
opera como acontecimento de pensamento, instaurando uma outra légica do dizer —
uma légica que recusa a homogeneidade e afirma a multiplicidade do humano.

Com isso, o estudo reafirma que uma linguistica da diferenga ndo pode ser
construida a partir da tolerancia a diversidade, mas a partir da desestabilizagcao das
hierarquias que sustentam o saber linguistico. A Libras ndo pede inclus&o: ela propde
transformacgao. Propde uma linguistica que ndo se escute apenas, mas que se veja,
se mova e se sinta — uma linguistica que reconhega o corpo como lugar de
pensamento e a diferenga como condigao de criagao.

Assim, compreender a Libras como linguagem dissidente € compreender que
a resisténcia nao se limita ao enfrentamento, mas se expande em formas de vida, de
saber e de sensibilidade que reconfiguram o mundo. A Libras n&o apenas rompe com
o ouvintismo estrutural: ela anuncia a possibilidade de um pensamento outro, em que
a linguagem, o corpo e o conhecimento se reinventam continuamente.
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